Eloszé

A Magyar Régész Szovetség 2007. november 26-i kozgyulése hatarozta el a Régészeti Normativa II., egy
gyakorlati régészeti kézikonyv elkészitését, mert gy itélte meg, hogy a tobb mint fél évszazada egyetemi
tankonyvként megjelent Régészeti Kézikonyv I. cimt kétet az id6talld részek — mint pl. a Méri Istvan 4ltal
irt alfejezetek — mellett tobb vonatkozasban elavult, mind a feltarasok gyakorlati kivitelezése, mind a termé-
szettudomdnyos mddszerek és vizsgalatok bevondsa tekintetében. Ez a kotet még antikvériumokban is csak
ritkdn tdnik fel, de lehetévé valt, hogy egy palydzat segitségével digitalizaljuk, és igy ennck a konyvnek a
fuggelékeként mindenki szimara hozzéférhet§ lesz.

A szovetség elnoksége sszedllitotta a tartalomjegyzéket, majd az elnokség két tagja (Kulesar Valéria és
Tari Edit) vallalta, hogy felkéri a javasolt kollégdkat a régészeti és a természettudomdnyos témék megirdsara, s
clvégzi a kéziratok begytijtésének, koordindldsinak (a kéziratok szerzék kozti véleményeztetése) héldtlan fel-
adatat. Ez a fazis kb. mésfél évet vett igénybe. Nagyon pozitiv volt azon tapasztalatunk, hogy szinte mindenki
elsé széra az tigy mellé alle és elvéllalta a cikk megirasde. A kb. félszaz kézirat megsziiletése utdn az elnokség
létrehozott egy Szerkesztébizottsdgot a kéziratok osszefésiilésére, a felmeriilt technikai és szakmai problémak
megolddséra.

A szdvetség anyagi helyzete nem teszi lehetévé, hogy honorariumot fizessiink, emiatt azonban csupén
néhany szerzé nem vallalta a munkdt, de az is eléfordult, hogy valaki elvallalta ugyan az alfejezet megira-
sdt, igéretét négyszer meg is erdsitette, de a negyedik hataridére sem késziile el a kézirattal, igy kénytelenek
voltunk mas szerzét keresni. Akadt olyan alfejezet is, amelyre nem taldltunk megfeleld vallalkozét, mint pl.
a Falkutatds, vagy a Romkonzervilas. Ez tton szeretnénk ugyanakkor készonetet mondani mindazoknak,
akik onzetleniil szerzéi lettek ennek a kézikonyvnek.

A kotet az eredeti elképzelésekhez képest az évek soran sokat véltozott. Az elsé tartalomjegyzék pl. még
kulon vélasztotta a feltaréd munkat és a dokumentécié 6sszedllitasit. A megvaldsulds sordn egyértelmiavé véle,
hogy ez nem lehetséges, az dsatds sordn folyamatosan dokumentélni kell az el8keriilt jelenségeket, és ennek
madjat a feltards menetének ismertetésével egyiitt kell targyalni. Eredetileg ugy képzeltiik, hogy a kotet terje-
delme 25 szerzéi iv lesz, és ennck megfeleléen, az aranyossag, ill. a témék fontossigdnak szem el6tt tartaséval
javaslatot tettiink az egyes fejezetek és alfejezetek terjedelmére. A szerzdknek csak egy része tartotta magat
chhez. Végiil is arra az elhatdrozasra jutottunk, hogy nem ragaszkodunk a terjedelem szigort betartdsahoz. A
leadott kéziratoknal csak az arinytalanul terjedelmeseknél vallalkoztunk azok roviditésére, vagy a ttlsdgosan
sziikszaviaknak a szitkséges mértékben torténd kiegészitésére, természetesen mindenkor a szerz6k jéviha-
gyaséval. Nem hatdroztuk meg pontosan, hogy a szerz6k készitsenck-e jegyzeteket, csak azt kértiik, hogy az
egyes alfejezetek végén a tovébbi tdjékozddis elésegitésére a legfontosabb irodalmat soroljak fel. fgy aztin
egyes alfejezetek jegyzet nélkil késziiltek, mésok csak néhdny, mig egyes alfejezetek tobb jegyzetet tartalmaz-
nak. Az irodalomjegyzékek hossza is véltozo, ezeken roviditettiink.

Az ismétlédések és az ellentmonddsok elkeriilésére, azt a médszert valasztottuk, hogy az egyes nagyobb
fejezetek mar elkésziile alfejezeteit, szovegrészeit koroztettiik a szerz8k kozote, igy azok a szerzétarsak mun-
kéjanak ismeretében, a megjegyzések és a javaslatok alapjin véglegesithették szovegeiket. Ennek ellenére el§-
fordulnak ismétl6dések, amelyeket végiil is azért hagytunk benn a sz6vegben, mert azzal szimoltunk, hogy a
kotet olvasdi elsésorban azt a részt fogjik mindig fellapozni, amely éppen aktuélis munkéjuk gyakorlati teen-
déit ismerteti, ¢és a kotet hasznalhatdsdgat megneheziti, ha lépten-nyomon visszautalunk mas alfejezeteknél
irottakra. Akadnak ellentmondésok is. Szerz8ink nagy gyakorlattal rendelkez kutatdk. Sajit tapasztalataik
alapjan irtdk le példdul, hogy az egyes feltdrasokon egy régésznek milyen segitékre van szitksége, és igy hany
asatasi munkdst tud foglalkoztatni. Nem éreztik magunkat felhatalmazva arra, hogy az egyik valtozat mel-
lett llést foglaljunk, de utalunk a szévegben, ha mésmilyen javaslat is Iétezik.

Eles vitdink voltak arrdl is, hogy a feltaras soran kapjanak-e stratigrifiai szimot az el8kertil§ jelenségek,
rétegek vagy ne? Van, aki minden koriilmények kozote ezt tartja a megfeleld megoldasnak, mésok jol kezel-



hetd, viligos dokumentéciét készitettek stratigrafiai szimok alkalmazasa nélkil is. Végiil mindkét médszer
leirdsa bent maradt a kotetben, mert a Szerkesztébizottsig egyik megolddst sem tartja kizdrélag alkalmasnak:
az egyszer(, kevésbé intenziv, egyrétegti telepek feltdrasinal teljesen felesleges a stratigréfiai szamok kiosztésa,
mig a bonyolult lel6helyeknél megkonnyitheti a munkét ezek alkalmazésa.

A Szerkeszt6bizottsdg tisztaban van azzal, hogy nem egy ideélis, minden felmeriil kérdésben egyértel-
muen 4llast foglalé, eligazitdst nydjtd kotetet ad olvasdk kezébe. Mégis gy véljitk, mindenki taldlhat a maga
szdmara Ujdonsagot jelentd ismeretet, otletet ebben a munkdban, és az ifji régész nemzed¢k igazi segitséget
kap, hogy gyakorlati munkdja sordn elkertilhesse a buktatdkat. E megjegyzésekkel ajinljuk a magyar régész
tirsadalom figyelmébe ezt a kotetet.

A Szerkesztdbizottsag nevében

Miiller Rébert
a Szerkeszt6bizottsag elnoke
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